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)))) Artigo de Revisao

As discussdes sobre o Antropoceno produzidas pela Ciéncia do Sistema Terra (CST) e pela estratigrafia tém resultado
em textos que langam mao de dados e modelos, mas que também produzem narrativas histdricas por meio das
quais se tenta oferecer um novo sentido unificado para a humanidade. Neste artigo tomo esses enunciados como
"proposi¢des” com o potencial de transformar a pratica historiogréfica. O objetivo é oferecer um quadro mais detalhado
das contribui¢des desses e dessas “antropocenologistas” a fim de possibilitar uma melhor avaliagdo das possibilidades
de acolhimento dessas proposi¢des pela comunidade de historiadores e historiadoras. Para tanto, este artigo tem o
objetivo de revisar algumas criticas recentes as narrativas produzidas por esses e essas cientistas. Como conclusao,
demonstro que a literatura produzida pela CST ndo pode ser reduzida facilmente a ideia de uma “metanarrativa”, devido
a pluralidade de posi¢des que ela abarca, bem como aponto para a necessidade de uma pluralizagdo das perspectivas
ontoepistémicas da historiografia a fim de que ela possa contribuir com as multiplas formas de habitar e de conferir
sentido para a experiéncia no pés-Holoceno.

Palavras-chave

Narrativas. Praticas cientificas. Historiografia.

Discussions about the Anthropocene produced by Earth System Science (ESS) and stratigraphy have resulted in texts
that make use of data and models, but that also produce historical narratives through which an attempt is made to offer
a new unified meaning for humanity. In this article | take these statements as “propositions” which have the potential
to transform historiographical practice. The objective is to offer a more detailed picture of the contributions of these
"anthropocenologists” in order to enable a better assessment of the possibilities of reception of these propositions by the
historians’community. Therefore, this article aims to review some recent criticisms of the narratives produced by these
scientists. As a conclusion, | demonstrate that the literature produced by the ESS cannot be easily reduced to the idea
of a “metanarrative”, due to the plurality of positions it encompasses, as well as | point to the need for a pluralization of
the historiographical onto-epistemic perspectives so that it can contribute to the multiple ways of inhabiting and giving
meaning to the experience in the post-Holocene.

Narratives. Scientific practices. Historiography.

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 16, n. 41, €1941, p. 1-25, 2023. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v16i41.1941 2




))» A proposigao historiografica da Ciéncia do Sistema Terra

hama a atengdo a quantidade de vezes em que a constituicdo narrativa de

sentido é apontada como elemento central da Ciéncia do Sistema Terra (CST)

nas principais discussdes que foram realizadas a seu respeito nas ultimas duas
décadas. Ao apresentar a CST como uma “segunda revolugao copernicana”, por exemplo, o fisico
e fundador do Potsdam-Instituts fir Klimafolgenforschung (PIK), Hans Joachim Schellnhuber,
abre seu famoso artigo afirmando que “ha muitas maneiras de olhar para a frente no tempo. Uma
das mais divertidas (e as vezes aterrorizantes) é o ‘espelho de visdo frontal’ - a contemplagao
do futuro refletindo sobre o passado” (SCHELLNHUBER, 1999, p. C19, tradugdo nossa). Em
um relatério produzido pelas pesquisadoras e pelos pesquisadores do International Biosphere-
Geosphere Programme (IGBP), afirma-se que “o legado das mudangas humanas passadas no
Sistema Terra fornece o pano de fundo sobre o qual o conjunto de mudangas humanas presentes,
muito mais significativo, serd desempenhado” (STEFFEN; TYSON, 20071, p. 15, tradugdo nossa).
Para o historiador da ciéncia Paul N. Edwards (2010, p. 431 e ss.), o conhecimento climatico
também é um conhecimento sobre o passado, que se ampara na constante revisdo de seus
métodos e enunciados e que demanda, portanto, uma constante reflexao critica sobre sua propria
historicidade: “o conhecimento climatico é o conhecimento sobre o passado. E uma forma de
histdria — a histdria do clima - e a infraestrutura que cria o conhecimento climatico funciona da
mesma maneira que o trabalho realizado por historiadoras e historiadores” (EDWARDS, 2010,
p. xvii, traducdo nossa). Para os historiadores Christophe Bonneuil e Jean-Baptiste Fressoz,
ndo ha duvida de que os(as) “antropocenologistas” produzem uma narrativa histérica para além
de dados sobre o estado do Sistema Terra (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p. 47), ao passo que,
segundo Latour, em suas reflexdes sobre Gaia, “a Unica coisa que sabemos com certeza é que
ndo mais podemos nos contar as mesmas histérias” (LATOUR, 2020b, p. 44). A propria ideia de
“Grande Aceleragao”, hoje fundamental para a identificagdo qualitativa e quantitativa do impacto
global causado por uma parcela da humanidade no Sistema Terra, teve origem ndo em trabalhos
produzidos no campo das ciéncias exatas e naturais, mas na obra do historiador ambiental John
McNeill (STEFFEN et al., 2020, p. 60).

Esses sao apenas exemplos superficiais de como a CST pode se comportar, efetivamente,
como uma pratica de constituicdo narrativa de sentido, competindo, de alguma forma, com as
atribuicBes que se acreditavam exclusivas da matriz disciplinar da ciéncia da histéria (RUSEN,
2001). Esses e outros exemplos podem ser tomados, portanto, como “proposi¢des” que se
direcionam a historiografia. Segundo Bruno Latour, “entramos num mundo composto de realidades
insistentes, em que as proposi¢cdes dotadas de habitos ndo aceitam mais nem fazer calar as
instituicbes encarregadas de acolhé-las, nem ser acolhidas ficando mudas sobre a realidade de
suas exigéncias” (LATOUR, 2019b, p. 294). Se tomarmos enunciados como coisas que circulam
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em nossos mundos e nos afetam de maneira transformadora, possuindo, portanto, uma agéncia
capaz de impactar nossas relagfes com 0s seres ou as coisas que nNos constituem, conseguimos
entender que conceitos como “Antropocenao”, “tipping points” e “limites planetdrios”, todos eles
oriundos da CST, podem ser tomados como proposigdes com o potencial de rearranjar a propria
pratica historiografica. Cabe, no entanto, as historiadoras e aos historiadores decidirem se irdo
ou ndo acolher essas proposi¢des em suas instituicdes. Permitiremos que elas ocupem algum
papel na constituicdo de nossos respectivos mundos? Ou, ao contrario, iremos ignora-las, sob
pena de nos enclausurarmos diante de um conjunto de transformagdes globais sem precedentes
e em relagdo as quais poderiamos, por for¢a do nosso oficio, fornecer algum tipo de orientagao
significativa para a a¢ao? Ainda segundo Latour, a transformagao de uma proposicdo em “fato”
demanda que todas as objegdes levantadas contra ela sejam devidamente respondidas (LATOUR,
20203, p. 83). Este artigo pretende apresentar algumas referéncias mais sistematicas para essa
necessaria reflexao.

Neste artigo eu apresentarei uma caracterizagdo mais pormenorizada de alguns dos
aspectos mais recorrentes dessas narrativas. Ainda que ndo haja pretensao de esgotar essa analise
diante da enorme massa de publicagbes hoje existentes no campo da CST, ja é possivel oferecer
uma caracterizagdo mais atualizada dessas narrativas. Isso se torna necessario tendo em vista que
as interpretagfes com as quais estabelego um didlogo neste trabalho ou se fiaram em nimeros mais
modestos de textos ou assumem um cardter mais francamente especulativo, algo que obviamente
se deve as suas motivagles especificas ou ao momento em que foram produzidas. No entanto,
acredito que essas generalizagdes ja ndo sejam mais suficientes para dar conta da diversidade e
complexidade adquiridas pelas proposigdes nascidas das CST.

Por esse motivo este artigo se baseia em um conjunto mais abrangente de trabalhos, que
conta com mais de quarenta escritos, entre livros, artigos e relatérios. As obras aqui analisadas
partiram da indicagao feita por José Eli da Veiga de um conjunto de 36 textos da CST que
tematizam o Antropoceno (Tabela 1)." A relevancia desta listagem foi comprovada recentemente
pela analise bibliométrica realizada por Alcantara et al. (2020). Os autores encontraram 1352
artigos publicados entre 1945 e 2020 com o termo de busca Anthropocene na base Web of
Science, considerando, entre outros aspectos, os artigos mais citados da “frente de pesquisa
analisada” e suas posicdes em funcao das redes de cocitagdo das quais fazem parte (ALCANTARA
et al., 2020, p. 15-16) (Tabela 2).

' Disponivel em: http:/encurtador.com.br/qtDFP. Acesso em: 14 fev. 2022.
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Tabela 1 - Textos sobre o Antropoceno que foram considerados neste artigo, ordenados de acordo com suas respectivas
datas de publicagao, indicando em negrito aqueles que foram listados por José Eli da Veiga em seu website pessoal

1 Schellnhuber (1999) 23  Castree (2015)

2 Crutzen e Stoermer (2000) 24  Hamilton e Grinevald (2015)

3 Steffen e Tyson (2001) 25  Lecain (2015)
Declaragao de Amsterda sobre as Mudangas Globais, 13 . .

4 e julho de 2001 (MOORE Il t at, 2002) 26 LewiseMaslim (2015a)

5 Crutzen (2002) 27  Lewis e Maslim (2015b)

6 Steffen et al. (2004) 28  Ldvbrand et al. (2015)

7 Steffen, Grinevald e Crutzen (2007) 29  Maslim e Lewis (2015)

8 ICSU-IGFA (2008) 30  Monastersky (2015)

9 Zalasiewicz et al. (2008) 31 Steffen et al. (2015a)

10 Leemans et al. (2009) 32  Steffen et al. (2015b)

1 Lévbrand, Stripple e Wiman (2009) 33  Uhrgvist e Linnér (2015)

12 Rockstrom et al. (2009a) 34  Finney e Edwards (2016)

13 Rockstrém et al. (2009b) 35  Hamilton (2016)

14 Biermann et al. (2010) 36  Lenton (2016)

15 Zalasiewicz et al. (2010) 37  Waters et al. (2016)

16 Steffen et al. (2011) 38  Donges et al. (2017)

17 Nordhaus, Shellenberger e Bomqvist (2012) 39  Thornton (2017)

18 Ellis et al. (2013a) 40  Zalasiewicz et al. (2017)

19 Ellis et al. (2013b) 41 UNESCO (2018)

20  Future Earth (2013) 42  Zalasiewicz et al. (2019)

21 Biermann (2014) 43  Ottoetal (2020)

22  Malm e Hornborg (2014) 44 Steffen et al. (2020)

Fonte: Walter Francisco Figueiredo Lowande.

Tabela 2 — Relevancia de alguns dos artigos sobre 0 Antropoceno, considerados nesta andlise de acordo com a analise
bibliométrica realizada por Alcantara et al. (2020)

Artigo Quantidade de vezes em que foi  Quantidade de vezes em que o artigo é cocitado

citado (posicao) nessa mesma Base Intelectual (posigao)
Crutzen e Stoermer (2000) - 244 (2°)
Crutzen (2002) - 399 (1°)2
Steffen et al. (2007) 1151(1°) 237 (39)
Rockstrom et al. (2009b) - 160 (7°)
Steffen et al. (2011) 695 (3°) 195 (4°)
Lewis e Maslin (2015a) 630 (5°) 170 (8°)
Steffen et al. (2015) 597 (6°) 139 (9°)
Waters et al. (2016) 591(7°) 149 (8°)
Malm e Hornborg (2014) - 136 (10°)

Fonte: Alcantara et al., 2020.

2 Possivelmente em fungdo dos métodos adotados, os autores ndo notaram que o artigo de Crutzen e Stoermer (2002)
foi mencionado duas vezes na mesma tabela, a primeira com 302 citagdes na rede de cocitagdes e a segunda com 97
(ALCANTARA et al., 2020, p. 24).
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Alguns dos textos listados por Veiga ndo foram considerados para os fins desta revisao,
seja por também oferecerem analises criticas as narrativas da CST (CASTREE, 2015; HAMILTON;
GRINEVALD, 2015; LECAIN, 2015; LOVBRAND et al., 2015; UHRQVIST; LINNER, 2015) ou por
possuirem um cardter mais jornalistico ou de divulgacdo cientifica (LEWIS; MASLIN, 2015b;
MONASTERSKY, 2015; HAMILTON, 2016; UNESCO, 2018). Também considerei pertinente incluir
mais algumas obras, levando em conta que alguns outros trabalhos importantes ndo estavam
presentes por talvez ndo atenderem 3 finalidade original dessas indicagdes (SCHELLNHUBER,
1999; STEFFEN; TYSON, 2001; STEFFEN et al.,, 2004; FUTURE EARTH, 2012; LENTON, 2016;
OTTO et al., 2020), além de mais dois textos de sintese mais recentes (ZALASIEWICZ et al., 2019;
STEFFEN et al., 2020) (Tabela 1).2

As caracterizagGes das narrativas sobre o Antropoceno produzidas
pela “tribo” dos(as) antropocenologistas

Em uma palestra proferida em 2017,% o historiador ambiental John McNeill, que também
é um dos membros do Anthropocene Work Group (AWG),® referiu-se aos(as) estratigrafistas como
componentes de uma “tribo”. Para ele, os habitos desses profissionais sdo bastante estranhos
se comparados ao oficio mais corriqueiro de historiadoras e historiadores. Segundo seu relato, a
defini¢do estratigrafica de uma unidade de tempo geoldgico é algo extremamente burocratico e que
demanda uma série de rituais formais e informais, enquanto, para nds, historiadoras e historiadores,
um periodo, época ou era historica é definido de maneira muito mais subjetiva e mesmo anarquica,
baseando-se em formas muito menos ritualizadas de convencimento de nossos coletivos. Outra
coisa que chama a atengao do historiador € a lentiddo desse processo, algo também notado por
Latour, que nos lembra que a formulagdo do periodo Quaterndrio demorou meio século (LATOUR,
20203, p. 185). Por fim, McNeill também sente dificuldade em compreender o fetichismo daquela
comunidade em relag¢do aos “golden spikes”, que sdo marcadores materiais definidos em fun¢do de
seu potencial de preservagao para daqui a milhdes de anos, mesmo que n3do existam mais gedlogas
e gedlogos até |3, algo que leva Jamie Lorimer (2017) a identificar um importante trago especulativo
nas narrativas estratigraficas.

3 Esses dois ultimos textos também me foram indicados por Veiga, que, em comunicagdo pessoal, me informou que a
intencdo da listagem foi apresentar aos(as) seus(suas) estudantes a literatura mais relevante sobre o Antropoceno.

4 Disponivel em: http:/encurtador.com.br/elAHP. Acesso em: 14 fev. 2022.

5 0 AWG é parte da Subcomission on Quaternary Stratigraphy (SQS) da International Commission on Stratigraphy,
a qual responde a International Union of Geological Sciences, que é responsavel pela ratificagdo das propostas de
mudanga na Escala de Tempo Geoldgica.
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O que McNeill chama de “tribo de estratigrafistas” precisa ser diferenciado, no entanto,
de outros grupos que também se pronunciam sobre o Antropoceno. O préprio AWG tem uma
composicdo muito pouco usual, pois, pela primeira vez, incluiu entre seus membros cientistas
do Sistema Terra e mesmo das ciéncias humanas, tendo em vista a novidade de uma unidade
geocronoldgica produzida pela prépria espécie que a analisa. Hamilton et al. (2015) ja chamavam
a atencao para a necessidade de distinguir trés diferentes nogdes de Antropoceno. A primeira, que
corresponde a estratigrafia, estaria preocupada apenas com a descri¢gdo de um intervalo sedimentar
correspondente a uma unidade de tempo geoldgico, com a finalidade de criar uma linha do tempo
coerente o suficiente para a reconstrug¢ao da histéria geoldgica do planeta. A segunda, apresentada
pela CST, ampara-se na ideia de “sisternas complexos” e abrange uma vasta gama de dominios
cientificos unidos em uma relagdo transdisciplinar; a sua perspectiva, voltada para a Terra como
uma entidade total, teria produzido uma verdadeira virada paradigmatica nas ciéncias — uma “nova
revolugdo copernicana” nas palavras de Schellnhuber (1999) -, pois suas descobertas demonstram
ainviabilidade dos ideais modernos de previsibilidade. A terceira nogdo incluiria a dimensdo humana
de maneira mais evidente tanto no que diz respeito a complexidade do efeito de suas agbes no
Sistema Terra quanto na percepgao recente de que a histéria humana ndo pode ser tomada como
destacada da histdria planetaria, pois que a primeira se transformou em uma for¢a geoldgica de
grande magnitude. Recentemente tém surgido diversas tentativas de sistematizar melhor como as
ciéncias humanas podem contribuir com essa discussdo (CHARBONNIER, 2017; LORIMER, 2017;
MERCHANT, 2020; HORN; BERGTHALLER, 2020; CLARK; SZERSZYNSKI, 2021; ZALASIEWICZ
et al., 2021), de modo que ainda é dificil avaliar os desdobramentos de um tema que dificilmente
cessara de produzir novas questdes. Por isso, talvez a melhor forma de se referir provisoriamente a
essa "“tribo”, cuja principal caracteristica é a diversidade de vozes e perspectivas, seja a escolha de
Bonneuil e Fressoz, que apelidou esse grupo de “antropocenologistas”. Como veremos logo mais,
essa também é uma classificagdo bastante problematica por causa de sua excessiva generalidade.

O termo “tribo” se tornou conhecido, todavia, por seu uso colonialista, isto &, pela sua
eficacia em reduzir a complexidade do outro dentro de uma hierarquia de categorias cuja fungao
era (e continua sendo) identificar o que deveria ser tomado como sujeito ou objeto, como senhor
ou escravo/servo/sudito, como humano ou animal, como ativo ou passivo e assim por diante. O
proprio conceito de “cultura” foi uma forma mais sofisticada de objetificagdo da alteridade que
se consolidou na antropologia de boa parte do século XX (WAGNER, 2010; LOWANDE, 2020).
No entanto, a “virada ontoldgica” das ultimas décadas abriu uma possibilidade de reverter esses
procedimentos contra o proprio mundo “moderno” (LATOUR; WOOLGAR, 1997; LATOUR, 2019a),
trazendo importantes avangos para a “desnaturalizagdo” da perspectiva colonialista.
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Um procedimento eficaz para o desarme da armadilha cognitiva colonial é perceber
0 carater contingente de sua prépria ontologia, a qual, na esteira de Philippe Descola (2015),
poderiamos chamar de “naturalista”. Dentre as indmeras formas possiveis de classificagdo e
autoidentificagdo em meio 3 infinidade de seres animados e inanimados que habitam o mesmo
mundo que o nosso,® esse tipo de coletivo, ao qual poderiamos chamar, seguindo Latour (2019a), de
“tribo dos modernos”, classifica tudo aquilo que alcanga a partir de uma distingdo antropocéntrica
entre “humanidade” e “natureza”, criando assim uma grande cisdo ontoldgica que reduz tudo
aquilo que ndo pode ser classificado como humano como algo destituido de agéncia e, portanto,
passivel de uso, controle e transformagao.

Uma das caracteristicas mais fundamentais da “tribo da CST" seria justamente o carater
“naturalista” de sua produgdo narrativa de sentido. Na caracterizagdo que faz dos problemas da
narrativa da CST, Jason Moore (2020, p. 202, tradugdo nossa) afirma que “o marco se manifesta em
uma narrativa de puro senso comum, mas também, penso eu, profundamente enganosa: uma natureza,
na quala ‘empreitada humana’ se opde ‘as grandes for¢as da natureza”. Andreas Malm e Alf Hornborg
(2014) também destacam esse ponto, lembrando que a tdo propalada acentuagdo da “humanidade
como for¢a geoldgica” ndo implica no abandono desses pressupostos analiticos cartesianos. Ao
criticar a perspectiva adotada pelo Future Earth em relagdo a participagdo das ciéncias sociais nas
pesquisas sobre as transformagdes globais na época do Antropoceno, Lévbrand et al. (2015) afirmam
que as reflexdes a seu respeito poderiam conduzir a um abandono daquilo que eu também acredito
poder ser tratado como uma “ontologia colonialista”; contudo, segundo os(as) autores(as), “o conceito
tem sua morada nas ciéncias ambientais e é dominado por uma narrativa cientifica persuasiva da
escalada da mudanca ambiental induzida pelo homem” (LOVBRAND et al., 2015, p. 212, tradugao
nossa). Portanto, ao invés de conduzir a uma possivel “ontologia pds-naturalista”,

a narrativa cientifica do Antropoceno continua a retratar a natureza como um objeto
externo a sociedade com limites “naturais” e pontos de virada [tipping points] que
podem ser discernidos, quantificados e gerenciados com algum grau de objetividade
cientifica. Como consequéncia, a humanidade é tanto inserida na natureza quanto
alcada acima dela (LOVBRAND et al., 2015, p. 213, tradugao nossa).

Por fim, Timothy Lecain (2015), tratando dos avangos da teoria neomaterialista no que diz
respeito a superacao da ideia de que o intelecto humano teria nos libertado da natureza, acredita

®Na verdade, Descola identifica apenas mais trés para além da ontologia naturalista: a animista, a totémica e a analdgica.
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que o proprio conceito de Antropoceno reforga o cardter arrogante da fé modernista em resolver 0s
efeitos supostamente colaterais daquilo que tem sido identificado como “empreitada humana” pela
narrativa da CST. Para ele, “assim que comegamos a falar sobre o ‘homem como agente geoldgico’
que estd nos levando para uma nova ‘era dos humanos’, comegamos a superestimar o poder e a
agéncia dos humanos, tendendo a uma postura comemorativa mesmo quando a sua intengao é ser
critica” (LECAIN, 2015, p. 4, tradugdo nossa).

Os debates sobre o Antropoceno parecem trazer a3 tona, portanto, o substrato ontoldgico
dessas narrativas cientificas que conectam, a principio, cientistas do Sistema Terra e estratigrafistas.
Por isso, Bonneuil e Fressoz (2017) preferem chamar os produtores e as produtoras dessas
narrativas de “antropocenologistas”. Além dos dados relativos ao atual estado do planeta, esses e
essas cientistas também construiram, segundo esses historiadores,

uma histéria que busca responder a questdo “Como chegamos aqui?”. Dessa forma,
eles desenvolveram uma narrativa autorizada sobre a Terra, seu passado e seu futuro
compartilhado com a espécie humana, uma narrativa que torna a gestao do sistema
Terra um novo objeto de conhecimento e governo (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p.
47, tradugdo nossa).

Em seguida, os historiadores apresentam algumas caracteristicas mais especificas
presentes nessas narrativas (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p. 45 e ss.):

1) uma odisseia da humanidade apresentada em estdgios explicados por eventos fundadores
e cadeias causais e divididos em trés momentos: o primeiro, que vai da Revolugado Industrial
até a Segunda Guerra Mundial, correspondendo a entrada no Antropoceno; o segundo, que
se iniciaria com a Grande Aceleragao; e o terceiro, o atual, que seria quando a humanidade
teria tomado consciéncia de sua propria forga geoldgica.

2) uma histéria contada a partir de dados quantitativos semelhantes aos da histéria serial e
econdémica, métodos esses que ja seriam tomados como obsoletos por historiadores(as)
pelo seu carater excessivamente teleoldgico;

3) um planeta Terra apresentado como uma grande mdquina cibernética, isto é, como sistema
complexo passivel de domesticagdo por meio de saberes apropriados;

4) e uma Terra vista de cima, representando o dpice das formas naturalistas de alienagdo e
objetificagdo, com uma evidente simplificagdo de sua complexidade.
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Com relagdo a esses dois Ultimos pontos, essa narrativa descambaria facilmente para
formas “hipermodernistas” (FREMAUX, 2019), em especial as que apostam na emergéncia do
humano como “jardineiro” ou “piloto” do planeta, por meio de solugdes de geoengenharia, quando
nao se desdobram em uma “ontologia pés-politica” (LOVBRAND et al., 2015, p. 214), proclamando a
prépria morte da natureza para o reino absoluto do humano, como o fazem os(as) “ecomodernistas”.

Bonneuil e Fressoz ainda dedicam um capitulo especifico @ demonstragcdo de que a
narrativa dos antropocenologistas também constréi a imagem de uma humanidade unificada em
uma entidade biolégica e em uma forga geoldgica (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p. 65), produzindo,
assim, como sugerem Lévbrand et al., uma “ontologia pés-social” (LOVBRAND et al., 2015, p.
213). Dessa forma, eles também percebem aqui um efeito daquilo que Uhrqvist e Linnér (2015)
chamaram de “autoatribuicdo de agéncia”, ou seja, 0s e as cientistas dedicados ao Antropoceno
apresentar-se-iam como sujeitos privilegiados, cuja missao seria guiar uma humanidade “deficiente
em conhecimento” a uma “reconexdo com a biosfera” (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p. 65). Esses
relatos apresentariam uma falsa ideia segundo a qual a humanidade ndo sabia dos males que estava
causando, mas que agora, gragas a CST, poderia se redimir de seus pecados (o que, em um capitulo
especifico, os historiadores mostram ser uma faldcia), algo reforgado por elaboragdes, como a de
Latour, de que a “Constituicdo Moderna” ndo nos deixaria perceber o mal que estariamos fazendo a
n6s mesmos (BONNEUIL; FRESSOZ, 2017, p. 75). Além disso, toda a complexidade humana seria
reduzida a alguns graficos no interior dessa narrativa. Nao obstante a complexidade da historicidade
humana e sua diversidade de perspectivas, seria possivel encontrar cientistas sociais endossando
esse viés reducionista, a exemplo dos trabalhos de Dipesh Chakrabarty ou dos partidarios e das
partidarias de Gaia (Descola, Latour, outros e outras), que, ao culparem a “modernidade”, acabariam
por se mostrarem lenientes em relagdo ao capitalismo ou a outras formas de dominagdo mais
concretas. Contudo, por mais que estejam corretos em identificar esses aspectos, Bonneuil e
Fressoz baseiam sua interpretagdo em apenas quatro textos, o que, a meu ver, n3do € suficiente para
sustentar esse nivel de generalizagao.

Jason Moore também apresenta um quadro critico em muitos aspectos semelhante ao
de Bonneuil e Fressoz. Segundo ele, a urgéncia ambiental ndo deveria invalidar a produgao de
uma interpretagdo histérica adequada (MOORE, 2020, p. 201). A narrativa sobre o Antropoceno
se basearia, de acordo com Moore, em uma contradi¢gdo: de um lado, uma énfase absoluta nas
mudangas atmosféricas e geoldgicas; de outro, um argumento sobre a histdria e sobre a crise atual.
Desse modo, essas narrativas partem de uma base empirista e estatistica, mas acabam produzindo
enunciados sobre a agéncia humana e sobre a periodizagao histdrica que ndo se sustentariam
diante da comunidade de historiadoras e historiadores. Essas narrativas ndo esconderiam uma
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perspectiva metodoldgica cartesiana, em que se tem a constru¢do da “humanidade como agente
coletivo” somada as consequéncias biosféricas dessas agdes, as quais servem de base para a
periodizagado histérica proposta pela CST. Segundo Moore, essa visdo simplificada acarretaria
interpretagdes histéricas errdneas, a exemplo de: 1) uma visdo neomalthusiana de populagdo; 2)
uma visdo de transformagao histérica determinada pelos complexos de tecnologia-recursos; 3)
um conceito de escassez abstraido das relagdes histéricas de capital, classe e império; 4) e uma
metateoria da humanidade como agente coletivo, sem levar em conta as for¢as do capital e do
imperialismo na conformagdo na histdria mundial moderna (MOORE, 2020, p. 203). Para ele,
essa perspectiva filoséfica e sua correspondente periodizagdo simplista ndo dariam conta das
transformacdes ndo lineares produzidas por relagdes de poder e riqueza entrelagadas com e na
trama da vida que teriam dado origem ao “Capitaloceno”. Escaparia aos objetivos deste artigo, no
entanto, reproduzir os principais argumentos que levam Moore a defender que “as origens de um
novo padrao de configuragdo ambiental estdo localizadas no mundo atlantico durante o longo
século XVI" (MOORE, 2020, p. 204).

Latour também acrescenta alguns aspectos a essa enumeragao sucinta das caracteristicas
genéricas da metanarrativa do Antropoceno. O filésofo francés tem insistido hd muito tempo que os
discursos naturalistas tém gozado do poder de p6r fim a controvérsias de carater “politico” (LATOUR
20193; 2019b). Desse modo, todo enunciado cientifico amparado em uma ontologia naturalista
derivaria daquilo que ele chama de “epistemologia (politica)” ou mesmo de “policia epistemoldgica”,
0u seja, a defesa da neutralidade axiolégica de um conhecimento positivo que permite calar, sem o
devido processo, as obje¢des que lhes sdo dirigidas. N6s também poderiamos flagrar isso em uma
glorificagdo exagerada do conhecimento cientifico ou na apresentacdo dessa comunidade como
herdis, como notaram Bonneuil e Fressoz (2017) e Uhrqvist e Linnér (2015).

Mas, de maneira muito interessante, Latour situou recentemente a comunidade da CST
entre as ontologias naturalistas e animistas. Para ele, “0 grande paradoxo da ‘visdo cientifica do
mundo’ é ter conseguido retirar a historicidade do mundo, tanto para a ciéncia como para a politica
e a religido. E certamente, junto com a historicidade, foi retirada também a narratividade interior que
nos permite ser no mundo” (LATOUR, 20203, p. 122). No entanto, a CST estaria “reanimando” a
Terra ou a natureza, que aparecem, em suas narrativas, ndo mais como algo inerte. Essa animagao
se daria, portanto, justamente por sua historicizagéo (LATOUR, 20204, p. 125). Latour também
considera absurdo “unificar o Anthropos enquanto ator dotado de consisténcia moral ou politica,
a ponto de acusa-lo de ser o personagem capaz de atuar nesse novo cendrio global” (LATOUR,
20203, p. 196, grifos no original); no entanto, ele seria um agente politico virtual, composto por
um conjunto de povos, que responderiam a faléncia do antropocentrismo provocada pela narrativa
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naturalista/animista da CST. Essa discussao tem conduzido a uma retomada de certos argumentos
da antropologia filos6fica alema da década de 1920, conforme argumentam Eva Horn e Hannes
Bergthaller (2020), para os quais as relagdes de poder da humanidade (homos) resultaram na
emergéncia da humanidade como forga geolégica (anthropos), algo ja tematizado por Dipesh
Chakrabarty (2009) em seus primeiros escritos sobre os possiveis impactos do Antropoceno na
imaginagao historica.

Alémdisso, Latourtambém se opde aimagemdo “globo” que seria um elemento constituinte
das narrativas sobre o Antropoceno. Segundo ele, “a figura do Globo permite pular prematuramente
paraum nivelsuperior confundindo as figuras de conexdo com as da totalidade. Esse deslize perigoso
nao é apenas obra de fildsofos, politicos, militares ou tedlogos. Ele também obceca cientistas
que querem entender o Antropoceno” (LATOUR, 20203, p. 210, grifos no original). Contemplar
passivamente uma esfera seria exatamente, segundo o autor, retirar-lhe a sua historicidade, mas
"o Antropoceno, porque dissolve o proprio pensamento do Globo observado de longe, traz a histdria
de volta ao centro das atencdes” (LATOUR, 20203, p. 222). E por isso que Latour prefere a imagem
de Gaia em lugar daquela que remete a uma grande esfera, inspirando-se na obra de Lovelock:
“Gaia ndo é uma maquina cibernética controlada por ciclos de retroalimentagdo, mas uma série
de acontecimentos histdricos, cada um dos quais se espalha um pouco mais — ou ndo” (LATOUR,
202043, p. 226).

Essa discussdo ganha um status central em Onde aterrar? (2020b). O verbo “aterrar”
significa, justamente, produzir um horizonte politico que fuja dos sonhos modernos de controle total
do planeta por meio da ideia de “globalizagao”, ou, na impossibilidade disso, de dominagao do “local”
por meio das modalidades reacionarias de pensamento moderno que se fiam em ideias como as de
identidade nacional. Ambas conformariam, portanto, uma “narrativa sem topos” (LATOUR, 2020b, p.
52), as quais deveriam ser opostas uma geo-histéria de conexdes multiplas que tornam os territrios
habitaveis. Mais uma vez, Latour deposita uma grande confianga na narrativa produzida pela CST:
"0 papel das ciéncias na tarefa de sondar o Terrestre é inegavel. Sem elas, 0 que saberiamos sobre
o Novo Regime Climatico? E como ignorar o fato de que elas se tornaram o alvo privilegiado dos
negacionistas climaticos?” (LATOUR, 2020b, p. 62). Mas serd que a CST tem mesmo conseguido
se distanciar dessa “escala global” de pensamento?

Uma revisdo das generalizagGes

O que foi exposto acima ndo faz jus as interpretagdes desses autores e dessas autoras
a respeito dos problemas relacionados ao Antropoceno como um todo. Trata-se mais de um
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conjunto de recortes em que a questdo narrativa da CST é mais diretamente enderegada, e que
foram selecionados de forma bastante instrumental para a revisao que se segue. Nesta Ultima parte
tentarei, finalmente, verificar em que medida essas criticas podem ou ndo ser consideradas levando-
se em conta a amostragem de trabalhos que utilizei com este intuito de revisao.

O primeiro aspecto que gostaria de considerar € o que indica mais diretamente a presenga
da perspectiva ontologica naturalista nessas produgdes, isto €, a separagdo entre “humanidade”
e “natureza” como pressuposto analitico fundamental. Em quase todos os textos analisados nao
foi possivel encontrar algum tipo de afirmagdo que contradissesse esse apontamento critico. No
entanto, Mark Maslim e Simon Lewis, respondendo as duras criticas que lhes foram dirigidas por
Clive Hamilton (2015), afirmam que

a discussdo do conceito de Antropoceno como uma definicdo ao mesmo tempo
informal e formal mudou a maneira como nos pensamos sobre a relagdo entre 0s
seres humanos e o Sistema Terra. Os humanos ndo sao mais facilmente considerados
“outros” ou “fora da natureza”, mas agora podem ser vistos como uma das for¢as
motrizes mais poderosas da mudanga “dentro” e como “parte do” Sistema Terra
(MASLIN; LEWIS, 2015, p. 114, tradugdo nossa).

Mas, no famoso artigo publicado na revista Nature, em que propdem o “Orbis spike” (a partir
do ano de 1610) como marco inicial do Antropoceno, 0s mesmos autores escrevem que a “atividade
humana tem sido uma influéncia geologicamente recente, porém profunda, sobre o meio ambiente
global” (LEWIS; MASLIN, 20153, p. 171), repetindo, assim, uma ideia que perpassa a maioria dos
artigos analisados, ao menos quando isso é tematizado: a humanidade é apresentada como um todo
indistinto, que recentemente passou a influenciar no funcionamento do “meio ambiente global”, do
“Sistemna Terra” ou da “natureza”. Como vimos acima, reconhecer que a humanidade é uma forga
geoldgica deixa uma série de problemas irresolvidos, como a manuten¢do de uma perspectiva
antropocéntrica e a simplificagdo da complexidade que caracteriza essa humanidade. Lewis e Maslin
representam, noentanto, umacorrentedestoante nointeriordacomunidadede “antropocenologistas”,
cujo consenso tem sido atribuido aqueles e aquelas que defendem a formalizagao do Antropoceno
a partir da segunda metade do século XX (ZALASIEWICZ et al., 2017). Talvez seja injusto reduzir a
ideia de humanidade apresentada por esses dois pesquisadores @ mesma acepgao que € encontrada
em outros trabalhos, pois eles sao 0s Unicos estratigrafos ou cientistas dos Sistema Terra dessa lista
que incluem os efeitos politicos de situar o inicio do Antropoceno em um momento marcado pela
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expansao das atividades colonialistas europeias.” Também podemos encontrar excegdes a ideia de
uma humanidade unificada em Crutzen (2002) e Steffen et al. (2015b), sem que exista, contudo,
uma definicdo mais clara de quem seria a parcela entdo responsavel pelo Antropoceno.

Também € preciso reconhecer uma tendéncia mais recente na comunidade de
antropocenologistas no que concerne ao tratamento dos sistemas sociais, comoja o notaram Uhrgvist
e Linnér (2015). Ha uma crescente preocupagdo nas discussdes sobre 0 Antropoceno com as “partes
interessadas” (stakeholders) em propostas como as da Future Earth (2013). No entanto, além de
outras limitagbes mencionadas por Uhrgvist e Linnér, é importante destacar que a pluralidade de
perspectivas mencionadas no relatdrio dessa instituicdo se refere ao presente e ao futuro, mas ndo
a responsabilizagdo das parcelas da populagdo que deveriam ser culpabilizadas pelas catastrofes
em questado. Neste ponto, a narrativa continua reproduzindo a ideia de que, se a humanidade é uma
forca geoldgica, ela também é consciente o suficiente para viver de maneira “sustentavel”. A ideia
de sustentabilidade, no entanto, ndo é um tipo de ideal que contemple efetivamente outros modos
de vida cuja atividade nunca contribuiu para as transformagdes que preocupam a CST (ACOSTA,
2016; KRENAK, 2019).

De todo modo, como mencionei acima, ha, nos ultimos anos, um crescimento expressivo de
propostas criticas que nao podem ser totalmente apartadas da comunidade de antropocenologistas,
como evidencia a prépria lista de Veiga. Os préprios cientistas do Sistema Terra e estratigrafistas
tém reconhecido o valor de algumas dessas criticas (MASLIN; LEWIS, 2015; ZALASIEWICZ et
al., 2019; ZALASIEWICZ et al., 2021). Por que também nado poderiamos ja incluir na qualidade
de “narrativas sobre o Antropoceno” reflexdes como as de Isabelle Stengers (2015), as quais
tematizam justamente a necessidade de constituicdo de conexdes parciais entre diferentes visdes
de mundo em torno desses problemas? Além disso, por mais que as acepgdes de “humanidade” e de
“natureza” sejam moldadas a partir de pressupostos naturalistas, ndo se pode descartar o potencial
de “animagao” dessas narrativas, conforme sugerido por Latour. Espera-se que a demonstragao de
comportamentos inusuais dos sistemas biofisicos da Terra nos faga repensar nossas concepgoes de
humanidade, e a forga e visibilidade alcangadas pelos movimentos indigenas durante a Conferéncia
das Nagdes Unidas sobre Mudanga do Clima de 2021 (COP 26) pode ser um indicador do inicio
dessa mudanga, ndo obstante o peso dos investimentos negacionistas.

Um outro ponto que também €, com efeito, muito recorrente, é a ado¢do de uma escala
global nessas narrativas. O préprio nome dado ao dominio cientifico que aglutina esse coletivo de
cientistas, “Ciéncia do Sistema Terra”, pressupde um sistema que se sobrepde as suas partes, algo

7 Veja-se, por exemplo, a acolhida que essa proposta recebeu por parte da comunidade académica preocupada com as
questdes indigenas em Davis e Todd (2017).
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que, conforme demonstrou Veiga (2019), é bastante problematico. Nada mais distante, portanto, do
que 0 abandono de uma “narrativa sem tdpos”, conforme deseja Latour. Hans Joachim Schellnhuber,
por exemplo, fala em uma “tarefa geocibernética” pela qual somos confrontados (SCHELLNHUBER,
1999, p. C20). Desde o relatdrio do IGBP de 2001, a “perspectiva global” passa a se sobrepor as
interag@es locais e regionais das “atividades humanas” com o “meio ambiente”: “o que é realmente
novo sobre a compreensao do Sistema Terra nos ultimos 10-15 anos é uma perspectiva que abrange
0 Sistema como um todo” (STEFFEN; TYSON, 2001, p. 5, tradugdo nossa). Em todos os textos
subsequentes fica evidente a ideia da constituicdo de um “sistema” que se sobrepde a multiplicidade
de suas interacdes especificas. E isso que os modelos desenvolvidos pela CST tentam tornar visivel:
um sistema global que pode ser percebido (e, quem sabe, manipulado). O diferencial das narrativas
do CST é, entdo, o seu intuito de convencer seus leitores e suas leitoras de que a agao dirigida a
esse grande sistema é mais urgente do que as atividades, por exemplo, de defesa contra praticas de
redugdo da biodiversidade local a paisagens monoespecificas (TSING, 2019).

Isso fica evidente, por exemplo, tanto no tipo de tutela (stewardship) proposta a partir
da ideia de “limites planetarios” (planetary boundaries) (ROCKSTROM et al. 2009a; 2009b;
STEFFEN et al., 2015), quanto nas criticas que lhes sao dirigidas (NORDHAUS; SHELLENBERGER;
BLOMAQVIST, 2012). Para os primeiros, devemos reorientar radicalmente nossas agdes prevendo
efeitos planetdrios visiveis apenas a partir dos complexos modelos e hip6teses produzidos pelos
e pelas cientistas do Sistema Terra. Para os cientistas do Breakthrough Institute, por sua vez,
a denudncia do carater tecnocratico desses direcionamentos politicos é um pretexto nao para a
proposicao de politicas mais justas, mas, pelo contrario, de uma geopolitica que ndo coloque em
risco @ manutengdo dos “negdcios como de costume” (business as usual). Para isso, eles propdem
um instrumento de regulagdo claramente inspirado no ethos neoliberal, os “trade-offs”, isto é,
formas de compensagao, baseadas em abstragfes matematicas, pela devastacdo de determinadas
localidades, em nome de um suposto “human wellfare”. O que estd em jogo, em ambos 0s casos, Sao
formas de “governanca global”, algo que foi objeto de estudos do International Human Dimensions
Programme on Global Environmental Change (IHDP), um dos principais programas da ESSP (atual
Future Earth) (BIERMANN, 2014).

Isso nos leva, entdo, ao tema da “epistemologia (politica)” ou “policia epistemoldgica” isto
€, aos elementos narrativos que buscam nos convencer de que 0s e as cientistas do Sistema Terra
sao os herois da epopeia humana em sua nova fase, agora consciente, gragas a esses mesmos
cientistas, dos pecados da modernizagdo. Esse é, no entanto, um aspecto que, na pratica, aparece
de maneira bem mais complexa e dividida nessas narrativas. Os trabalhos mais proximos a vertente
“ecomodernista” tendem a acusar 0 autoritarismo dos cientistas que se opdem ao livre mercado
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(NORDHAUS; SHELLENBERGER; BLOMQVIST, 2012), como vimos acima, ou, de maneira mais
refinada, a propor que o Antropoceno esta ligado as formas de uso do solo desde o surgimento da
agricultura e que, portanto, a histéria demonstraria que a humanidade sempre encontra maneiras
de desenvolver formas mais intensivas e produtivas que minorem os impactos da degradagao
ambiental (ELLIS, 20133; 2013b). Os artigos de viés mais estratigrafico, em geral, tentam contornar
os impactos politicos de seus enunciados afirmando fazer nada mais do que descrever uma unidade
geoestratigrafica, ainda que os evidentes impactos normativos de suas escolhas ndo tenham
passado de forma desapercebida pela critica (TURIN, 2022).

Os trabalhos da vertente mais diretamente ligados a CST sao aqueles que apresentam um
teor normativo mais evidente. Dentre eles poderiamos destacar pelo menos quatro linhas:

1) As que propdem solugdes de geoengenharia (SCHELLNHUBER, 1999; CRUTZEN,;
STOERMER, 2000; CRUTZEN, 2002).

2) As que apostam no papel das instituigdes cientificas e politicas internacionais que possam
encontrar solugdes baseadas no conhecimento gerado pela CST, e, a0 mesmo tempo, que
sejam capazes de contornar os desafios legais e geopoliticos implicados nessas novas
formas de governanga (STEFFEN; TYSON, 2001, PRONK, 2001; STEFFEN et al, 2007;
ICSU-IGFA, 2008; LEEMANS et al.,, 2009; BIERMANN et al., 2010; FUTURE EARTH, 2013;
BIERMAN, 2014; STEFFEN et al., 2015b; DONGES et al., 2017; THORNTON et al., 2017).

3) As que estabelecem os “limites planetdrios” como forma de auxiliar @ agdo politica
(ROCKSTROM et al., 2009a; 2009b; STEFFEN et al., 2011; STEFFEN et al., 2015a).

4) As que acreditam que a ideia de que a temporalidade nao linear, mas, por vezes, abrupta,
das transformagdes geoldgicas planetdrias, os famosos tipping points (pontos de nao
retorno), também podem ser estendidos as mudangas sociais (LENTON, 2016; OTTO et
al., 2020).

Ha ainda, por fim, trabalhos que vém com desconfianga as pretensées da CST em intervir
na politica, para além dos ecomodernistas (FINNEY; EDWARDS, 2016), ou que acreditam que
a formalizagdo do Antropoceno pela estratigrafia ndo tem prioridade em relagdo as definicdes
paralelas de outros campos do conhecimento (histéria, filosofia, ciéncias sociais e politicas etc.), as
quais deveriam ser as responsaveis pela avaliagdo dessas implicagdes politicas (MASLIN; LEWIS,
2015; ZALASIEWICZ et al., 2019; ZALASIEWICZ et al., 2021).

Por fim, alguns dos aspectos indicados de maneira mais combativa por Bonneuil e Fressoz
e por Jason Moore sao de mais dificil generalizagao do que os seus trabalhos fazem parecer. Isso
nao significa, no entanto, que seus argumentos ndo sejam relevantes, pois as armadilhas narrativas
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que eles apontam devem, sim, ser evitadas. No entanto, talvez essas criticas ndo fagam a devida
justica ao que tem sido efetivamente produzido nas discussdes sobre o Antropoceno.

Um aspecto que ainda ndo foi considerado aqui é o que diz respeito aos critérios de
periodizagdo. Vimos que Bonneuil e Fressoz destacam o cardter quantitativo dos enunciados
histéricos da CST. O que alguns desses trabalhos fazem é apresentar curvas biofisicas e associa-las
a transformacdes sociais expressivas, como no caso dos artigos que propdem a Revolugao Industrial
como o inicio do Antropoceno (hipétese pouco defendida hoje no interior da CST e da estratigrafia)
(CRUTZEN; STOERMER, 2000; CRUTZEN, 2002), ou das discussdes que evidenciam uma
“Grande Aceleragdo” nas transformagdes caracteristicas dessa nova época geologica (STEFFEN et
al, 2004; STEFFEN et al., 2011; STEFFEN et al., 2015b). Para Jason Moore (2020), tratar-se-ia,
nesses casos, da recuperagao de uma periodizag¢ao historica antiquada que ndo permitiria oferecer
uma boa interpretagdo para as causas do Antropoceno.® Embora, a meu ver, esses historiadores
estejam corretos em trazer para 0 campo da historiografia a responsabilidade relacionada as causas
sociais e politicas do Antropoceno, é preciso considerar que essas discussdes nem sempre aparecem
explicitamente nos artigos produzidos por antropocenologistas (algo que constatei em 27 dos artigos
considerados). Além disso, ha, como ja foi mencionado acima, um crescente reconhecimento da
responsabilidade da historiografia pela definicdo dessas periodizagbes “extra-estratigraficas” ou,
entdo, a simples desconsideragdo dessas questdes por parte de textos mais preocupados com a
governanga global nos moldes padrdes. No entanto, este ultimo posicionamento € fruto de uma
visdo de mundo eurocéntrica, e, conforme argumento ao final deste artigo, € justamente aqui que a
historiografia pode oferecer a sua maior contribuicdo para os proximos acordos que precisaremos
tecer para manter o planeta habitavel.

Outros dois aspectos mencionados por Moore (2020), isto €, uma visdo neomalthusiana de
populagao e a abstragdo da escassez das relagdes historicas de poder, aparecem com ainda menos
frequéncia nos textos analisados. E possivel, de fato, verificar um correlacionamento direto entre
aumento populacional e deterioragdo das condi¢des de vida (CRUTZEN; STOERMER, 2000, p. 18;
STEFFEN; TYSON, 2001, p. 12; STEFFEN et al., 2004, p. 24; LENTON, 2016, p. 105). No entanto,
é dificil encontrar esse tipo de argumento mais explicitamente neomalthusiano nos demais artigos
listados, ainda que suas diferentes propostas de tutela do planeta (Earth stewardship) possam
ser encaradas como uma forma de “biopolitica”, como sustentam Eva Horn e Hannes Bergthaller
(2020). Para eles, trabalhos pautados na ideia de “limites planetarios”, ou entdo na capacidade

& Uma discussdo especifica sobre o problema da causalidade nos trabalhos das ciéncias humanas dedicadas ao
Antropoceno foi apresentada por este autor em artigo intitulado “Antropoceno, ciéncias humanas e historiografia”, a ser
publicado na revista Histéria, Ciéncias, Salude - Manguinhos entre os anos de 2023 e 2024.
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tecnoldgica da humanidade de superar a escassez condicionada pelo crescimento populacional (o
ideal “cornucopiano”®), apontam para formas especificas de biopoliticas adaptadas ao Antropoceno,
e apenas superficialmente se diferenciariam da perspectiva neomalthusiana desenvolvida a partirdo
inicio da segunda metade do século XX. Como ja foi mencionado acima, os trabalhos de Erle Ellis et
al. (2013a; 2013b) se pautam justamente em uma tentativa de refutagao das teses neomalthusianas,
mas isso em fungdo de uma pressuposta competéncia inata da humanidade para transcender
tecnologicamente os desafios impostos a sua sobrevivéncia como espécie. De todo modo, parece-
me que os trabalhos que mencionam as pressdes populacionais globais ndo desconsideram as
desigualdades sociais, além de priorizarem a adogao de politicas de redugdo de emissdes de gases de
efeito estufa em detrimento de estratégias de controle de natalidade. A grande inspiragao histdrica da
CST é adescoberta da relagdo entre emissdes de CFC e deple¢do da camada de 0z6nio, algo que nao
s6 rendeu um prémio Nobel para Crutzen em 1995, como também teve efeito concreto nas politicas
ambientais internacionais por meio da assinatura do Protocolo de Montreal em 1987 (LENTON,
2016; STEFFEN et al., 2020). Desse modo, um problema mais direto dessas narrativas talvez seja
a crenga na possibilidade de resolver os desafios do presente sem reconsiderar profundamente 0s
horizontes desenvolvimentistas ou neoliberais, ou entdo implementando solugdes de cardter global
gue colocam a humanidade como espécie (anthropos) acima da humanidade como pluralidade de
formas de estar no mundo (homo), conforme conceituagao sugerida também por Horn e Bergthaller
(2020) a partir das ideias de Chakrabarty. Assim, a escassez abstraida das relagdes de produgdo
é algo que se relaciona diretamente a uma metateoria da humanidade como agente coletivo, ainda
que alguns desses trabalhos ndo deixem de associar a emissdo de gases de efeito estufa as relagdes
desiguais de poder (CRUTZEN, 2002; ICSU-IGFA, 2008; LEWIS; MASLIM, 2015a; STEFFEN et al.,
20153; 2015b).

Consideragdes finais

O objetivo deste artigo foi apresentar um quadro, 0 mais detalhado possivel, do estado
em que as proposi¢des historiograficas das narrativas sobre o Antropoceno se apresentam as
historiadoras e aos historiadores. Ele obviamente ndo esgota as possibilidades de didlogo entre essas
comunidades, mas nos permite evidenciar melhor alguns aspectos importantes dos problemas que
nos sao colocados pelos e pelas antropocenologistas.

9 Segundo Pierre Charbonnier, o “ideal cornucopiano” corresponde 3 “promogdo da abundancia material, nascida
no século XVIII e contemporanea & emancipagado da terra e do trabalho em relagdo aos fardos do sistema feudal”
(CHARBONNIER, 2017, p. 205, tradugdo nossa).
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A CST, isto é, a comunidade cientifica que primeiro se debrugou sobre os efeitos das
acdes humanas em nivel planetdrio, constituiu-se a partir de, pelo menos, trés varidveis mais
significativas: a transformagao mais geral da pratica cientifica em fungdo da hegemonia da visao
de mundo neoliberal (LYOTARD, 2009; MIROWSKI, 2004; TURIN, 2019); os negacionismos
(ORESKES; CONWAY, 2019; DANOWSKI, 2018; MIROWSKI, 2020; SHAPIN, 2020;
COSTA, 2021; MANN, 2021); uma relativa autonomia relacionada a sua origem nos grandes
empreendimentos cientificos estatais da Guerra Fria (UHRQVIST: LINNER, 2015; BONNEUIL;
FRESSOZ, 2017); e, mais recentemente, a construgao de instituigdes internacionais, diretamente
ligadas a organizagdes intergovernamentais.’™

Os dados que a vasta rede infraestrutural da CST conseguiu armazenar, somados aos
modelos produzidos a partir de questdes formuladas no periodo da Guerra Fria, comegaram a
apontar para tendéncias que desafiam os substratos mais elementares da ontologia naturalista da
qual deriva a epistemologia moderna. Ndo demorou para que essas evidéncias se chocassem com
a reestruturagdo neoliberal global posta em marcha desde os anos 1970 e 1980, e a negagao dos
resultados dessas pesquisas certamente contribuiu para que a CST se visse diante de um imperativo
politico. Propor, como o fez Paul Crutzen, que o tao defendido processo civilizatério nos conduziu a
uma nova época geoldgica, a mesma que, se confirmada, provocaria a extingdo da propria espécie
humana, foi uma forma ao mesmo tempo impactante e consistente de convocar a “humanidade”,
seja &8 como fosse ela concebida, a uma ag¢ado concertada em prol da sua propria sobrevivéncia. A
"antropocenologia” entdo emergiu como uma comunidade cientifica baseada em dados e modelos
e, ao mesmo tempo, produtora de uma narrativa histérica que propde extrair dessas evidéncias um
novo sentido unificado para a humanidade. Essa comunidade, ja transdisciplinar de partida, hoje
recebe contribui¢des importantes da estratigrafia, da filosofia, da antropologia e, de maneira cada
vez menos timida, da historiografia.

A revisdo de uma parcela significativa das narrativas antropocenoldgicas apontou para a
dificuldade em tecer generalizagGes a seu respeito. E certo que a perspectiva onto-epistemolégica
que a embasa ainda pode ser classificada, em grande medida, como naturalista. Também vimos que
prevalecem concepgdes ainda problematicas de “humanidade” e “natureza”, “meio ambiente” ou
“planeta” nessas narrativas. A partir dai, no entanto, percebemos que as regularidades se esparsam
quando se trata de firmar um método de periodiza¢do ou de definir o papel da propria comunidade

cientifica nas negociagdes necessarias entre coletivos cada vez mais numerosos.

10 As especificidades relacionadas a emergéncia da CST foram apresentadas de maneira mais aprofundada em Lowande
(no prelo).
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Essa pluralidade de horizontes politicos ndo é algo que deveriamos temer. No entanto,
é também o instrumental critico da histéria da historiografia e da teoria da histéria que nos
permite perceber com clareza as diversas implicagdes normativas das narrativas produzidas por
antropocenologistas. Se os dados e modelos que esses trabalhos oferecem sdo valiosos para
pensarmos nos rumos de nossas agdes no pds-Holoceno, isso ndo significa que os mundos que
comporemos a partir de agora se esgotam na imaginagdo de cientistas que, em sua maioria,
continuam falando a partir dos paises ricos do Norte (HORN; BERGTHALLER, 2020; ALCANTARA
et al., 2021). A reformulagdo desses efeitos de sentido a partir de uma compreensao mais refinada
da pluralidade de perspectivas implicadas nesse problema é algo que corresponde diretamente ao
tipo de reflexao que compete a historiografia.

Mas isso ndo serd possivel sem que antes a historiografia transforme a si propria. Em
ensaio recente, Rodrigo Turin (2022) nos alerta tanto para a necessidade de a historiografia fazer
frente as novas experiéncias que a vida precdria dos tempos pds-Holoceno tem nos propiciado,
e das quais as formas herdadas de classificagdo ndo ddo conta, quanto para a necessidade de,
nesse processo, evitarmos o “gesto generalizante” em fungdo de seus conhecidos “efeitos (geo)
politicos”. Portanto, mais do que definir teoricamente como opera 0 novo plano de temporalidade
planetdrio, trata-se de considerar quais histérias poderemos contar para habitar um planeta cada
vez mais imprevisivel e indspito. Para tanto, um dos novos desafios colocados a historiografia é a
sua capacidade de notar, como sugere Turin, fatores geoldgicos, quimicos e bioldgicos. Este artigo
buscou oferecer uma contribui¢cdo para quem desejar se embrenhar na compreensdo de como
esses fatores tém sido apresentados no interior de um conjunto de narrativas que também adquire
um carater historiografico.

Dessemodo, os problemas langados a narrativada CST nos mostram que s6 ela éinsuficiente
para definir quais serdo as condi¢bes de habitabilidade do planeta daqui em diante. A habilidade
de contar outras historias, de tornar amplamente compreensiveis as herangas cosmoldgicas de
povos que ha muito vém resistindo aos fins de seus respectivos mundos (DANOWSKI; CASTROG,
2017), é algo fundamental para diversificarmos nossas respostas a problemas que as categorias
herdadas pela CST nao sao capazes de abarcar. Mas, para a devida “defesa da pluralizagdo dos
modos de habitar o Antropoceno”, como sugere Turin (2022, p. 16), faz-se também necessaria uma
pluralizagado das perspectivas ontolégicas ou cosmoldgicas que nado as reduza a uma unica forma
de sincronizagao historico-climatica ou geo-histdrica. A historiografia “pos-holocénica” poderia se
configurar, portanto, como uma arte de notar as conexdes parciais possiveis entre cosmos antes
apartados, mas que, agora, compartilham os problemas relacionados a habitabilidade da Terra.
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Se o presente artigo péde identificar uma certa dificuldade, por parte da CST e demais
antropocenologias, em conferir sentido a essa complexa temporalidade do pés-Holoceno, essa
poderia ser, entdo, a contribuicdo da comunidade historiografica a esse debate. Mas é preciso que
fique claro que ndo se trata de suprir uma caréncia de sentido a partir de mais uma metateorizagao.
O melhor que poderiamos fazer seria contar boas histdrias que permitam a produgdo de conexdes
inusitadas entre mundos para que esses encontros criativos nos permitam fazer face ao inesperado
que caracteriza estes novos tempos.
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